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264

DOPUNE

L.

O prostors i vremenu'®

1. Ja nikako ne prihvaéam da bi proteZnost materije bila posve
kontinuirana, ve¢ de¥im da se sastoji od posve nedjeljivih i ne-
protesnih tolaka medusobno odijeljenih nekim razmakom, usto po-
vezanih nekim silama koje su &as privlatne, ¢as odbojne, a ovise
o pjihovim uzajamnim udaljenostima. Ovdje moramo vidjeti ito je
po mejoj teoriji prostor, a ito vrijeme, u kojem ik smislu moZemo
nazvati kontinuiranim i djeljivim u beskonalnost, viecnim, neizmjer-
nim, nepokretnim i nu¥nim, iako nijedno od njih, kako sam to
dokazao u biljeski, nema svoju stvarnu narav koja bi posjedovala
ta svojstva.

2. Prije svega meni se &ini posve jasnim da i oni koji prihvacaju
pojam prostora kao nefto apsolutno $to je po svojoj stvarnoj na-
ravi kontinuirano, vje¢no i neizmjerno i oni koji s leibnizovcima i
kartezijancima postavljaju sam prostor u red koji imaju medu so-
bom stvari §to postoje, mimo svog postojanja, moraju prihvatiti
nekakav nalin koji nije €isto imaginaran, veé stvaran nacin. posto-
janja, po kojem se stvari nalaze tamo gdje jesu i koji postoji tada
kada su one tamo, a nestaju onda kada ih nema tamo gdje su bile.
Pokusajmo naime prihvatiti onaj pojam o prostoru iz prve teotije.
Kada bi se to, tj. Cinjenica da se neka stvar nalazi u onom dijelu
prostora, dogadalo ovisno samo o. stvari i prostoru, tada bi, koliko
god bi puta postojala stvar i prostor, dolazilo do toga, tj. da se
ta stvar smjesti upravo u onaj dio prostora. Ako bi pak, prema
drugoj teoriji, onaj red koji odreduje mjesto nastao ovisno o samimx
tim stvarima koje imaju taj red, koliko god bi puta te stvari po-
stojale, postojale bi uvijek onim redom i prema tome ne bi nikada
promijenile svoje mjesto. Ono 3to sam rekao o mjestu treba jednako
reéi i o vremenu,

3. Prema tome nuZno se mora prihvatiti neki stvaran nalin po-
stojanja po kojem se stvar nalazi tamo gdje jest i tada kada jest.
Bilo da taj nalin nazovemo stvar ili nadin stvari ili nesto §to nije
nifta, on mora biti izvan nase imaginacije i stvar ga moZe mijenjati
tako da &as ima jedan, €as drugi takav nalin postojanja.

4. Ja dakle sve pojedine tolke materije s obzirom na to kako
ja o njima :

a) Ouvaj i slijedeli paragraf nalaze se u Dopunama 1 sveska Novije filezofije
Benedikia Staya, br. 6. i 7.
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govorim — a to se sve moZe vrlo lako prenijeti i na nematerijalne
stvari — tvedim da postoje dvije stvarne vrste njihova nadina po-
stojanja, od kojih se jedni odnose na mjesto, a drugi na vrijeme.
Prvi su lokalni, a drugi vremenski. Svaka tocka ima stvaran jedan
naéin postojanja, po kojem se nalazi tamo gdje jest, i drugi po ko-
jem se nalazi u vrijeme kada postoji. Po mom su miljenju ti stvar-
ni nadini stvatno vrijeme i prostor. Moguénost tih nadina, koju mi
neodredeno spoznajemo, jest po mom misljenju prostorni vakuum
i, da tako ka¥em, vremenski vakuum ili pak imaginarni prostor i
imaginarno vrijeme. '

s. Ti stvarni nadini pojedinaino nastaju i pojedinaéno propadaju.
I po mom su misljenju posve nedjeljivi, neproteZni i nepokretni,
a i nepromjenjivi u svom redu. Oni, a i mjesta i vremena njihova
i njihovih tofaka kojima pripadaju jesu realni. Oni pruZaju temelj
stvarnog odnosa udaljenosti, tj. lokalne medu dvjema tockama ili
vremenske izmedu dva dogadaja. Cinjenica da one dvije totke ima-
ju svoju odredenu medusobnu udaljenost nije u sebi nifta drugo
nego {injenica da te totke imaju odredene naéine postojanja koje
nuZno mijenjaju kada mijenjaju tu udaljenost. Te naline s obzirom
na mijesni red ja nazivam stvarnim tockama mjesta, 2 s obzirom na
vremenski red trenucima, Prve su lifene svake proteZnosti, a druge
trajanja. Jedne pak i druge liSene su moguénosti dijeljenja.

6. Nadalje, tofka materije, za koju smo rekli da je posve ne-
djeljiva, ne moZe se doditivati s nekom drugom totkom materije;
jer ako medu njima nema udaljenosti, onda su u punom smislu
spojene; a ako nisu nikako spojene, onda medu njima postoji neka
udaljenost. Buduéi naime da nemaju nista $to bi se moglo nazvati
dijelom necega, one se ne mogu samo djelomiéno spojiti i dodi-
rivati s drugom totkom samo s jedne strane, a2 s druge strane
biti odvojene. Mi imamo neku predrasudu jo§ iz djetinjstva koja
je nastala iz pojmova steenih sjetilima; a ti.se pojmovi ne temelje
na pravom razmatranju. Ta nam naime sjetila uvijek predocavaju
mase kao da su sastavljene od dijelova koji su medusobno udaljeni,
pa nam se €ini da se nedjeljive i neprotezne totke mogu tako pri-
bliziti drugim tockama da se dodiruju tvoreéi tako neki duguljasti
niz. Mi u stvari stvaramo 'sebi u maiti sliku o sitnim kuglicama i
pritom ne apstrahiramo od one proteZnosti i dijelova koje rijetima
zaista odvajamo.

7. Nadalje, ¢im su dvije tocke materije odijeljene jedna od dru-
ge, uvijek ¢e biti mogude postaviti drugu-toctku materije na pravcu
iza jedne i druge na istoj udaljenosti, i to redom jednu iza druge
i tako sve dalje, kao 3to je, uostalom, posve jasno, bez kraja. Isto
je tako moguée izmedu jedne i druge smjestiti u sredini neku dru-
gu tocku koja neée dodirivati nijednu od njih; jer kad bi dodiri-
vala jednu od njih dodirivala bi jedou i drugu, pa bi se prema
tome poklapala s jednom i drugom, i one bi se isto tako pokla-
pale, a ne bi bile odijeljene, §to je suprotno hipotezi. Prema tome
moguce je dijeliti onaj razmak na dva dijela, a zatim prema istom
argumentu i ta dva na druga Cetiri i tako dalje bez kraja. Stoga,
kako god velik bio razmak dviju tolaka, uvijek
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¢e biti drugi jo§ veéi; i ma kako on bio malen, uvijek ée postojati
drugi manji bez ikoje granice i kraja.. _

8. Prema tome iza i izmedu dviju stvarnih tofaka mjesta moZe
biti bilo koliko drugih moguéih stvarnih tofaka mjesta koje od njih
odstupaju ili im se priblizuju bez jkakve odredene granice, pa je
tako i stvarna djeljivost razmaka izmedu dvije totke beskonacna,
kao ito je, da tako kaZem, i moguénost umetanja stvarnih tocaka
unutar tog razmaka bezgraniina. Koliko god se stvarnih tolaka
mjesta umetne nakon $to smo umetnuli stvarne tocke materije, nji-
hov ée broj biti konatan, kao $to e biti i konacan broj razmaka
obuhvadenih onim prvim razmakom, koji su mu svi zajedno jed-
naki. Ali broj tako mogutih dijelova neée imati nikakva kraja.
Veli¢ina svakog od onih prvih bit ée odredena i konalna, dok ée
veli¢ina drugih opadati bez ikakva ogranilenja, bez ikakve odre-
dene praznine koja se, kada se nadodaju nove srednje tocke, ne
bi mogla jo§ umanjiti, iako se ne bi mogla iscrpsti aktualnom
diobom ili umetanjem.

9. Prema tome dok zamisljamo te moguée totke mjesta, dolazimo
do spoznaje beskonatnog prostora i njegova kontinuiteta zajedno
s djeljivoi¢u u beskonaZnost. U stvarima koje postoje gramica je
odredena, kao §to je odreden i broj todaka i broj razmaka, dok u
u moguéim stvarima nema kraja. Apstraktna spoznaja mogudih
stvari, iskljutujuéi granicu koja bi bila kao posljedica nakon mo-
guéeg povecanja razmaka, smanjenja ili neke praznine, tvori ideju
beskonatnosti i neprekidnosti imaginarne crte koja nema dijelove
§to aktualno postoje, veé koji su samo moguéi. A buduéi da je ta
moguénost i vjefna i nuZna, jer je od vjelnosti, bilo je vistinu
nuzno da one totke mogu postojati s onim nacinima. Taj imagi-
narni kontinuirani beskonaéni prostor bio je istodobno i vjean i
nu¥an, ali ne nesto §to postoji, nego samo neito to je moguée da

- postoji, a $to mi sasvim neodredeno poimamo. Nepokretnost naime

samog prostora proizaéi ée iz nepokretnosti tocaka.

10. Sve to §to je dosad redeno o totkama mjesta da se vrlo lako
prenijeti na trenutke vremena, jer medu njima postoji velika ana-
logija. Naime i tocka od totke kao i trenutak od svakog odre-
denog trenutka ima odredenu udaljenost, ako se ne pokrivaju, i
od te udaljenosti moZe postojati veéa ili manja bez ikakva ogta-
nifenja. U svakom razmaku imaginarnog prostora i vremena postoji
peva totka ili prvi trenutak, dok nema posljednje tocke ili tre-
nutka vremena, kao to nema ni druge ili predzadnje; kako se ne
pokriva s prvom ili posljednjom, ona se nuZno odvaja, pa u tom
razmaku lede isto tako moguée totke ili trenuci. Ni tocka nije dio
neprekinute crte ni trenutak nije dio neptekinutog vremena, veé
granica i meda$. Podrazumijeva se da kontinuirana crta i kontinui-
rano vrijeme ne nastaju ponavljanjem tocke ili trenutka, veé kon-
tinuiranim pomicanjem u kojem su jedni razmaci dijelovi drugih,
a ne samo totke ili trenuci koji se kontinuirano pomicu naprijed.
Tu ¢ée biti jedna jedina
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razlika, a ona je u tome 3to ée se to pomicanje u prostoru odvijati
ne samo u jednom smjeru po odredenoj crti ve¢ u neizmjernom
broju smjetova u ravnini koju zamiSljamo kao da je nastala kon-
tinuiranim pomicanjem u stranu neke veé zamisljene crte i isto tako
u neizmjernom broju pravaca po tijelu koje zamisljamo da je na-
stalo kontinuiranim pomicanjem veé zamisljene ravnine, dok ¢e u
vremenu postojati samo jedno jedino gibanje trajanja, Sto e pre-
ma tome biti analogno samo crti. Dakle dok se imaginarni prostor
protese u tri dimenzije, tj. u duljinu, 3irinu i dubinu, vrijeme se
protee samo u duljinu ili u trajanje. U prostoru, koji je po svom
postanku trorodan, i u vremenu, koje je jednorodno, tofka odnosno
trenutak bit ée neki poetak &ijim pomicanjem prema nasem za-
misljanju nastaje prostor i vrijeme.

11. Ima jedna stvar koju ovdje treba posebno naglasiti. Cim
dvije totke materije postoje i imaju neku medusobnu udaljenost,
postoje i dva nacina koja stvaraju temelj odnosa te udaljenosti.
A to su dvije stvarne razlitite tofke mjesta, ¢ija moguénost, kako
je mi zamifljamo, stvara dvije toCke imaginarnog prostora, pa zato
brojem beskonaéno moguéim totkama materije odgovaraju brojem
beskonaino moguéi nalini postojanja. Ali i svakoj tocki materije
odgovaraju isto tako beskonano moguéi natini postojanja, koji su
u stvari sva moguéa mijesta te tocke. Sve je to dovoljno za posje-
dovanje &itavog imaginarnog prostora. I svaka tocka materije ima
svoj imaginarni prostor koji je nepokretan, beskonacan, neprekidan.
K tome se svi ti prostori koji pripadaju svim tockama poklapaju
jedan s drugim i smatraju se jednim prostorom. Jer ako uzmemo
jednu stvarnu totku mjesta koja pripada jednoj tocki materije te
ako je zdrufimo sa svim stvarnim totkama mijesta koje pripadaju
drugoj tocki matetije, ima jedna izmedu posljednjih koja, ako koeg-
zistira s onom prvom, stvara odnos tzv. nikakve udaljenosti koju
mi nazivaino kompenetracijom. Odatle biva jasno da tzv. nikakva

Svaka tocka
materije ima_
svoj cijeli
imaginarni
prostor i vrije-
me. Sto je to
kompenetra-
cija?

udaljenost tolaka koje postoje nije neSto §to je bad posve niSta,

veé je to odnos ito ga stvaraju neka dva nalina postojanja. Svaki
nadin postojanja ostalih tofaka zajedno s onom prvom tockom iza-
zvao bi drugi odnos koji mi nazivamo odnosom neke odredene
udaljenosti i poloZaja. Nadalje, one tocke mjesta koje stvaraju od-
nos tzv. nikakve udaljenosti uzimamo kao istu tocku i smatramo
ma koju od beskonaZnog broja tofaka koje pripadaju beskonacnom

broju tofaka materije za istu te velimo da je to isto mjesto.

Da to mora biti tako za svaki par tofaka, jasno je iz onog sto
slijedi. Ako trecu tocku postavimo bilo gdje, ona ée imati neku
udaljenost i poloZaj s obzirom na prvu tolku. Ako maknemo prvu
totku, bit ¢e moguée drugu postaviti tako da ima onu istu uda-
Jienost i polozaj s obzirom na treéu koji je imala prva tocka. Pre-
ma tome taj nafin, na koji postoji, smatra se istim, kao $to je onaj
na koji je postojala ona prva totka; i kada bi ta dva nalina po-
stojala istodobno, stvotila bi odnos tzv. nikakve udaljenosti iz-
medu prve i druge tocke. Sve to §to sam rekao o tockama prostora
jednako odgovara i vremenskim trenucima,
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12. Mogu li pak istodobno postojati, to je nefto §to spada na
odnos koji imaju totke mjesta s vremenskim trenucima, bilo da je
rije€ o jednoj jedinoj toZki materije, bilo o vie njih. Prije svega
vife trenutaka jedne te iste tolke materije ne moZe koegzistirati,
veé je nuZno da jedni postoje nakon drugih; isto se tako dvije
lokalne totke jedne te iste totke materije ne mogu spojiti, veé
jedne moraju leZati izvan drugih, i to upravo proizlazi iz njikove
naravi, odnosno, kako se to kaZe, iz njihove biti.

13. Sada razmotrimo veze tofaka mjesta i trenutaka, Svaka
tocka materije, ako postoji, huZno veze neku tolku prostora s ne-
kim vremenskim trenutkom. Ona naime nuZno negdje postoji, kao
§to i nuZno u odredenom vremenu postoji; pa2 ako bi i sama posto-
jala, ona uvijek ima svoj lokalni i vremenski nalin postojanja. Sto-
ga ¢e, ako jo§ neka druga postoji koja ée isto tako imati svoje na-
<¢ine, stedi prema njoj odnos lokalne i vremenske udaljenosti. To
ée se svakako dogoditi ako sve koje postoje ili mogu postojati
imaju zajedni¢ki prostor, tako da. se lokalne totke jedne savrieno
poklapaju s lokalnim tockama druge, ¢j. svaka pojedina sa svakom
pojedinom. Sto pak ako je rijed o stvatima razlicite vrste ili ako
su razli¢ite od onih koje nas okeuuju, ili ako su im i posve slicae,
koje, da tako kaZem, imaju drugi beskonalni prostor, koji od na-

3eg, isto tako beskonanog, prostora nije odvojen konaénim ni bes-

konaénim razmakom, ali mu je tako tud kao da je, da tako ka-
Zem, smjeiten negdje drugdje te nema nikakve veze s ovim nafim
prostorom i stvara nikakav odnos udaljenosti, To bi se isto moglo
refi i o vremenu smjeftenom izvan nafeg vjeCnog vremena, Umu,
koji pokusava razumjeti, zadaje golemu muku, pa izravnim raz-
misljanjem ili nije moguée to shvatiti ili bar jedva-jedvice. Stoga
ostavimo sve te stvari ili prostore i vremena stvari koje se nas ne
ti¢u i raspravljamo o ovim nafim stvarima, Prvo: Ako dakle ista
tocka matetije veZe istu tocku prostora s mnostvom trenutaka vre-
mena koji su jedni od drugih odvojeni nekim razmakom, doéi ée
do povratka k istom mjestu. Drugo: ako se ta tocka veZe s nepre-
kinutim nizom trenutaka kontinuiranog vremena, nastat {e miro-
vanje koje traZi neko odredeno kontinuirano vrijeme zajedno s is-
tom tockom mjesta, bez koje veze nastaje neprekidno gibanje tako.
$to jedne totke mjesta slijede za drugim i jedni vremenski trenuci
za drugim., Tree: Ako zaista totka materije veZe isti vremenski
trenutak s vedim brojem toaka mijesta koje su medu sobom odvo-
jene nekim razmakom, nastat ée ono ¥to mi nazivamo replikacijom.
Cetvrto: Ako se ona veZe s neprekidnim nizom totaka mjesta koje
se sadrfe u nekom neprekinutom razmaku, doéi ée do one proteZ-
nosti koju su konstatirali jo¥ peripatetici i nazvali je virtualnom
proteinoiéu, po kojoj bi nedjeljiva &estica materije, i usto potpuno
lifena dijelova, zauzela djeljivi prostor. Postoje i druge &etiri kom-
binacije kada se nzima u razmatranje veéi broj tofaka materije.
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Peto: Ako te totke vezu isti vremenski trenutak s vise tolaka mje-
sta, u Cemu je koegzistencija? Sesto: Ako veZu istu tofku prostora
s razli¢itim trenucima vremena, $to bi se dogadalo pri sukcesivnom
pridolaZenju razlicitih tofaka materije na isto mjesto? Sedmo: Ako
veZzu isti vremenski trenutak s istom tolkom prostora, u Cemu bi
bila kompenetracija? Osmo: Ako ne bi imale nikakav zajednicki
trenutak ni zajednicku tocku prostora, ito bi se dogodilo kad ne
bi ni koegzistirale ni zauzele ona mjesta koja bi druge tocke ne-
kada veé bile zauzele?

14. Od tih osam sludajeva prvom odgovara treéi, drugom Cetvrti,
petome 3esti, sedmome osmi. Sto se tide treéeg slufaja odnosno re-
plikacije, opcenito se misli da se prirodno ,moZe dogoditi. Mnogi
smatraju da Cetvrti sluéaj odgovara racionalnoj dusi, koju mnogi
zamisljaju da se nalazi u nekom djeljivom prostoru, kao 3to peri-
patetici misle da se nalazi u cijelom tijelu, dok ostali filozofi sma-
traju da se nalazi u nekom dijelu mozga ili nekom Zivéanom soku,
tako da se, jer je nedjeljiva, &itava nalazi u Citavom prostoru i
ditava u svakom dijelu prostora, kao $to se ista nedjeljiva bo-
Zanska narav nalazi u ditavom prostoru i Citava u svakom dijelu
prostora i svugdje je nuZno prisutna koegzistirajuéi nalazed se u
svim stvarnim mjestima stvorenih stvari, Drugi nalaze isti slucaj
u vezi s materijom cije se Cestice po njihovu misljenju proteZu na
isti nadin, kako smo to veé rekli, iako su jednostavne, iako su bez
dijelova, i to ne samo bez onih koji su aktualno odvojeni veé i
onih koji se od njih razlikuju i koji se mogu odvojiti. Smatram
da se ta teorija ne moZe prihvatiti zato Sto, gdje god sjetilima
vidimo materiju koja zauzima razli¢ita mjesta, vidimo da se moZe
odvojiti, makar i uz potrebu velike sile, i to tako $to se odvoje
dijelovi medu kojima postoji odredena udaljenost. Mi iskljufu-
jemo replikaciju iz prirode ne sluZeéi se nikakvim drugim argu-

mentom osim onoga koji se sastoji u tome §to vidimo da nikakav

dio materije, koliko to moZemo sjetilima Zapaziti, ne zauzima u
isto vrijeme dva mjesta. Ona virtualna proteZnost materije ide ne-
izmjerno puta dalje od jednostavne replikacije.

15. Ako bi se drugi slu¢aj mirovanja i prvi slucaj povratka na
isto mjesto prirodno mogao zbiti, tada bi bio neki nedostatak ana-
logije izmedu prostora i vtemena. Medutim meni se &ini da se
moZe dokazati da se u prirodi to nikada ne zbiva, pa se prema
tome prirodno to ne moZe zbiti. To dokazujem ovim argumentom.
Zamislimo neku totku materije u nekom trenutku u nekoj tocki
prostora i ne znajuéi za svaki drugi trenutak gdje je, pitajmo se
koliko je vjerojatnije da se ona nalazi negdje drugdje, a ne ba

na onom mjestu. Toliko ée prvo biti vjerojatnije nego drugo koli-

ko ima vide drugih tolaka prostora od one jedne jedine. Njih na
svakoj crti ima beskonaéno mnogo, a isto je tako beskonaéno mno-
go crta u svakoj ravnini, kao 3to je beskonaéno mnogo ravnina u
ditavom prostoru., Stoga je broj drugih tolaka beskonadan treceg
reda, pa je stoga ona vijerojatnost beskonaino puta veéa besko-
naénoéu treéeg reda kada raspravlja o bilo kojem drugom odre-
denom trenutku. Medutim ako je

Medusobai
odoosi tih
kombinacija.
Koji su i kako
su mogudi?

Mirovanje i
vradanje na
isto mjesto' u
prirodi jest do’
beskonacnosti
nevjerojatno,
pa odatle pro-
izlazi velika

analogifa.
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u koegzisten-
ciji koja odgo-
vara tome do-
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rije¢ posve neodredeno o svim trenucima beskonalnog vremena,
prva- ée vjerojatnost opadati onim omjerom koji raste broj trenu-
taka, i bar u jednom od njih mogla bi se tocka naéi upravo na
onom mjestu. Medutim vremenski su trenuci svojim brojem bes-
konalni, beskonalnosti one vrste kojom su beskonacne moguée toé-
ke koje leZe na beskonalnoj crti. Prema tome raspravljajudi jo§ o
svim trenucima beskonadnog vremena posve neodredeno, postaje
beskonano puta beskonaino nevjerojatnije da se totka nade na
onom mijestu negoli da se nade negdje drugdje. Sada pak uzmimo
u razmatranje ne jednu jedinu tolku mjesta zauzetu u jednom je-
dinom odredenom trenutku, veé bilo koju tocku mjesta zauzetu
posve neodredeno u bilo kojem trenutku, pa ¢e vjerojatnost po-
vratka k nekoj od njih rasti kao $to raste broj tih tofaka mjesta
koji je takoder u beskonalnom vremenu beskonalni broj istog reda

kojemu pripada broj crta u bilo kojoj ravnini. Stoga nevjerojatnost '
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sluéaja u kojem bi se bilo koja odredena totka materije vratila u

nekom neodredenom vremenskom trenutku u neku posve neodre-’
denu totku mjesta u kojem se nalazila u bilo kojem drugom vre-
menskom trenutku uzetom posve neodredeno ostaje kao beskonac-
na nevjerojatnost prvog reda. Osim toga ona za sve tocke mate-
rije, koje su brojem konaéne, opada u konaénom omjeru tog broja
prema jedinici (a Sto se posve drugalije zbiva u opéoj teoriji u
kojoj je broj tofaka materije beskonacan treceg reda). Stoga pre-
ostaje jo¥ uvijek beskonalna vjerojatnost povratka bilo koje tocke
materije, uzete posve neodredeno, u bilo koju to¢ku mjesta koja je
zauzeta u bilo kojem prethodnom trenutku posve neodredeno. Ja
ovdje govorim o povratku do kojeg bi trebalo doci posve neod-
redeno u slijedeéem vremenskom trenutku. Medutim taj se povra-
tak mora bez straha od ikakve zablude iskljuliti jer se mora vje-
rovati da beskonadna nevjerojatnost prelazi u neku relativou nemo-
guénost. Moja se teorija ne moZe uskladitt s opéim mnijenjem.
Stoga na taj nadin postaje jasno da moja teorija o tockama mate-
rije iskljuuje mirovanje prirode, koje smo takoder ranije isklju-
&ili, isto tako i povratak u istu tofku mjesta u kojem je doticna
totka materije veé postojala. Odatle proizlazi da treba iz prirode
iskljuéiti sva ona {etiti prva slufaja i da treba saluvati potpunu

-analogiju vremena i prostora.

16. Dapade, ako se pitamo mora li neka tocka materije zauzi-
mati u bilo kojem trenutku tolku mjesta koju je u nekom drugom
trenutku zauzimala neka druga tofka materije, jo§ e nevjetrojat-
nost biti beskonacno beskonacna. Naime broj svih tocaka materije
koje postoje jest konafan. Stoga ako na mjesto povratka bilo koje
totke k totkama mijesta koja ona zauzima uzmemo u razmatranje
povratak k totkama koje zauzima bilo koja druga tocka, broj slu-
Zajeva raste u omjeru jedinice prema broju tofaka koji je svakako
konatan, tj. samo u konafnom omjeru. Stoga je nevjerojatnost da
neka totka materije uzeta posve neodredeno stigne do tocke pro-
stora koju je ve¢ zauzimala neka druga totka jo§ uvijek beskonac-
na i takvo se stizanje mora smatrati nemoguéim. Na taj se nalin
iskljutuje 3esti slucaj, koji je pretpostavljao upravo takav povra-
tak. Jo§ vise sedmi sludaj, koji pretpostavlja istodobni povratak
dviju toaka materije
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k istoj tocki mjesta, tj. pretpostavlja penetraciju. Osmi se pak sluZaj
iskljucuje za materiju, jer je Citava istodobno stvorena i kao takva
vjeéno ¢itava traje i zato uvijek ima zajednicki isti ttenutak.(®
Jedino peti slucaj, u kojem brojne totke materije spajaju isti vre-
menski trenutak s razli¢itim tockama mjesta, ne samo da je mogué
ve€ 1 nuZan za sve totke materije, tj. za one koje koegzistiraju.
Sedmi i osmi sluaj ne bi bilo moguée iskljuliti ako se odmah za-
tim ne ukljuli peti slucaj, kako ée to biti svakome tko to pto-
matra jasno. Stoga analogija hramlje u tome §to brojne totke ma-
terije mogu vezati razliCite tocke prostora s istim vremenskim tre-
nutkom. A to je upravo peti slufaj. Nemogude je pak da se ista
tocka prostora veZe s brojnim totkama vremena. A to je tredi
slu¢aj. Taj nedostatak analogije dolazi iz iskljuéenja sedmog i os-
mog sludaja; jer ako uklju¢imo jedan od njih, onda bi se mogao
iskljuiti i peti, upravo kao kad bi to¢ke materije, koje su istodob-
no stvorene i me mogu propasti, mogle ne koegzistirati. Tada se
naime isti trenutak nikako ne bi mogao vezati s razliditim tocka-
ma mjesta.

17. Od onih 7 sludajeva &ini se da ih je bar 6 moguéih kada je
rije o boZanskoj svemoénosti. Razumije se, ako pritom izuzmemo
onu virtualnu proteZnost materije o kojoj mo¥e postojati sumnja,
zato 3to bi trebalo istodobno postojati apsolutno beskonadan broj
onih stvarnib tofaka mjesta, ito je nemogule, ako se nesto dto je
brojem neizmjerno, a aktualno postoji, protivi onim nalelima. Bu-
du¢i pak da sve tofke mjesta mogu postojati jedne iz drugih na
svakoj utvrdenoj crti, tj. u kontinuiranom gibanju, a isto tako mo-
gu postojati i svi trenuci kontinuiranog vremena, tj. jedni nakon
drugih u trajanju bilo koje stvari, moglo bi se dvoumiti vrijedi 1i
to i za istodobno postojanje svih tofaka mjesta, na koje se pitanje
ne bih usudio odlutno odgovoriti. Istiéem samo to da se moja
teorija o natavi prostora i o kontinuitetu potpuno rjefava onih
glavaih poteskoéa koje opterecuju ostale teorije ‘

b) Taj se slucaj isto 1ako nigdje ne bi mogao nali kada trajanje ne bi bilo
nesto 3to je neprekidno permanentno, veé kad bismo namijesto njega pretposta-
vili nekn egzistenciju, koja, da tako katem, kao da skakule, tj. kao kada bi
bilo koja toika materije (a to se moie prenijeti i na sva stvorena bicz) po-
stojala samo u nedjeljivim trenucima koji su odijeljeni jedan od drugoga,
dok n svim moguiim posrednim tremucima ne bi postojala, U tom bi slu-
Cajr kosgristencija bila beskonalno nevjerojatna gotovo iy istog razloga iz
kojeg je nemogucle prispijece jedpe toike materije u totkn prostora u kojoj je
vei nekoé bila neka druga tocke. U tom sluéaju nista ne bi bilo stvarno kon-
tinuirano i nista se ne bi gibalo, dok bi se razlilite brzine mnogo bolje objas-
nile. Osim toga bilo bi mnogo jasnije kako to dz vrlo kratak #ivot nekog
insekta moZe biti ekvivalentan svakom i najduiem 3ivotn, i to upravo vodeéi
racuna o istom broju egiistencija izmedu krajnjib trenutaka. Zaista iskljuéenje
svake koegristencije odnijelo bi.sa sobom gotovo svaki neposredni fizikalni
#tjecaj i determinacije te bi morala postojati kontinuirana reprodukcija, dapace
novo vjeino stvaranje i drugo tome slitno, §to nije moguie pribvatiti,

Koji su sluZa-
jevi mogudi s
obzirom na
boZansku sve-~
mogucénost?
Primjena spo-
menutog teo-
trema na ne-
pronicnost,
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i da je vilo pogodna za objasnjavanje svega ito spada ovamo, Do-
dajem jo§ i ovo: ako iskljuéimo moguénost da bilo koja totka ma-
terije moZe sti¢i u onu tocku mjesta u koju je vec prije stigla ncka
druga totka materije u bilo kojem trenutku, pa je time u stvari is-
kljucena kompenetracija, onda iz toga nuZno proizlazi prava ne-
proni¢nost materije, kojoj smo mnogo paZnje posvetili u desetoj
knjizi.() Kada naime to ne bi prijecilo odbojne sile, svaka bi
masa posve slobodno proila kroz svaku drugu masu bez ikakve
opasnosti sudara jedne tocke s drugom, pri éemu bi doilo do neke
prividne kompenetraéije sliéne prodiranju svjetlosti kroz kristal,
ulja kroz drvo i mramor, a bez ikakve stvarne kompenetracije to-
¢aka. U guiéim masama i onima koje imaju manju brzinu odbojne
sile veoma prije¢e svako daljnje gibanje, i to bez ikakva sudara,
te iskljuuju onu osjetnu, ali i prividou kompenetraciju. Medutim
u vrlo tankim masama i onima koje su vrlo brze, npr. u svjetlos-
nim zrakama, koje se ire kroz homogene supstancije ili kroz druge
zrake upravo uslijed same brzine, izbjegava se neznatna nejedna-
kost djelovanja koje nastaje zbog nejednake udaljenosti tocaka ito
leZe unaokolo, pa dolazi do njihova posve slobodnog prodora na
sve strane bez ikakve opasnosti sudara. To upravo potpuno otklanja
najveéu i jedinu poteikoéu u vezi s teorijom o Sirenju svjetlosti
emitiranjem supstancije koja se dalje giba. Medutim neka bude
dosta o tome,

) To se odnosi na Stayovu filozofiju u kojoj taj izvanredni stilist i vrle
uleni autor izlate moju filozofiju. Plod tog teorema ubrali smo veé prije u
broju 360, kada smo u ovom djelu raspravljali o neproniinesti i o prividnoj
kompenetraciii do koje bi doilo kad ne bi bilo uzajamnog djelovanja sila,
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11.

O prostors i vremenu Rako ib mi
sponajemo

18. U prethodnoj smo dopuni govorili o prostoru i vremenu u
sebi. Preostaje da se u vezi s njima dotaknem pitanja kako ih mi
spoznajemo. Mi nikako ne moZemo nepostedno spoznati preko svo-
jih sjetila one realne naline postojanja niti ih moZemo razluditi
jedne od drugih. Uslijed raznolikosti ideja koje u nafem umu iza-
zivaju sjetila osjeamo odreden odnos udaljenosti i poloZaja, koji
nastaje iz bilo koja dva lokalna natina postojanja, ali ista ideja
mozZe nastati i iz bezbrojnih parova nalina odnosno stvarnih toaka
mjesta, koje takoder stvaraju odnose jednakih udaljenosti 1 sli¢nih
poloZaja i medu sobom i prema nafim organima, a i prema osta-
lim tijelima koja se nalaze unaokolo. Naime dvije tocke materije
koje  negdje imaju zadanu udaljenost i poloZaj ito je uvjetovan
bilo kojim dvama nalinima postojanja mogu negdje drugdje s

Mi ne moZemo
apsolutno spo-~
znati niti lo-
kalne nadine
postojanja,
kao ito ne
moZemo apso-
lutno spoznati .
ni udaljenosti
i veli¢ine.

obzirom na druga dva nafina postojanja imati odnos jednake uda- -

ljenosti sli¢nog poloZaja; razumije se, ako su im udaljenosti pa-
ralelne. Ako bi one toctke 1 mi i sva tijela unaokolo promijenili
stvarna mjesta, ali tako da sve udaljenosti ostanu jednake i para-
lelne s prija$njima, imali bismo posve iste ideje, dapae bismo ih
imali i onda kada bi, ako ostanu iste veli¢ine udaljenosti, svi
pravci skrenuli svoj smjer pod istim kutom, pa bi jedan prema
drugome bio jednako nagnut kao i prije. Ako bi se smanjile sve
te udaljenosti, ali tako da kutovi ostanu isti i da ostane isti njihov
medusobni odnos, te ako se sile zbog te promjene udaljenosti ne
bi promijenile, iako je posve praviloo doslo do promjene one

skale sila, tj. do promjene one krivulje ¢&ijim su ordinatama jiska-

zane sile, ne bi doslo ni do kakve promjene u nafim idejama.
 19. Odatle proizlazi i ovo: Ako bi sav ovaj vidljivi svijet para-
Jelnim gibanjem krenuo na bilo koju stranu i ako bi se u isto vri-
jeme okrenuo za isti kut, ne bismo osjetili ni to gibanje ni taj
zaokret, Tako isto ako se podrulje naSe sobe, polja i brda isto-
dobno okrene zajedno sa Zemljinim gibanjem, mi to gibanje ne
moZemo osjetiti,. Naime u nafem bi umu doilo otprilike do poti-
capja istih ideja. Moglo bi se dogoditi da se &itav ovaj vidljivi
svijet isto tako iz dana u dan steZe ili produZuje i da se skala
isto tako steZe ili produZuje. Kad bi se to dogodilo, u nafem umu
ne bi doilo ni do kakve promjene ideja, pa ne bismo ni osjetili
nikakvu promjenu.

20. Kada ili vanjski objekti ili naii organi mijenjaju one svoje
natine postojanja tako da ne ostaje ona prva jednakost ili

Mi ne moZemo
spoznati ono
gibanje koje
je zajednidko
nama i svijeta,
pa ni ako bi
bilo povefano
u ma kojem
omjeru ili ako
bi sc potpuno

smanjilo.

Kada bi se
promijenio pa¥
poloZaj 1 polo~



Zaj svega $to
vidimio, ne bi
se promijenile
nafe ideje, i
zato mi ne
pripisujemo
gibanje ni sebi
ni ostalim
stvarima,
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slicnost, tada se mijenjaju i ideje i nastaje osjeéaj promjene, ali
ideje ostaju posve iste bilo da vanjski osjeti, bilo nai organi pod-
lijezu promjeni, bilo oboje nejednako. Nase ideje uvijek pokazuju
razliku novog stanja od prijainjeg, a ne apsolutnu promjenu, koja
nije na dohvatu naiih sjetila. Tako npr. bilo da se zvijezde okreéu
oko Zemlje, bilo da se zajedno s nama Zemlja suprotnim gibanjem
okreée oko same sebe, ideje ostaju iste, zapaZanja ostaju ista. Ni-

- kad ne moZemo osjetiti apsolutne promjene, veé¢ samo osjeamo

Kako mi svoj
sud o jedpako-
sti dviju stvari
izvodimo iz
jednakosti s
treéom? Nikad
ne postoji pot-
puna suklad-
nost u duljini
ni u vremenu,
veé se opa iz-
vodi iz uzroka.

razliku od prijainjeg oblika. Kada pak nema niceg 5to bi nas upo-
zorilo na promjenu naSih organa, tada smatramo da se mi isti ne
krecemo i zbog opée predrasude dr¥imo za niita ono $to je u na-
Sem umu kao nifta, jer to mi ne spoznajemo, pa stoga svaku pro-
mjenu pridajemo predmetima izvan sebe. Isto tako grijedi onaj tko
zatvoren u ladi smatra da se ne glba a drzi da se gibaju obala,
brda i valovi.

21. Prije svega treba istaknuti da iz tog principa nepromjenji-
vosti onih stvari promjenu kojih ne zapaZamo sjetilima proizlazi
ona metoda koju primjenjujemo u usporedivanju medusobnih ve-
li¢ina nekih razmaka, gdje ono 3to uzimamo kao mjeru smatramo
nepromjenjivim. Tu se sluZimo principom: sve sto je jednako istoj
stvari jednako je i medu sobom, iz Eega proizlazi i drugi princip
koji se odnosi na istu stvar: sve §to ima jednake visekratnike ili
Sto ima jednaku mjeru jednako je medu sobom. I konaéno: §to je
sukladno, to je jednako. Ako uzmemo drvenu ili Zeljeznu fipkn od
deset stopa, pa je postavimo na neki razmak jedanput ili stoput,
pa nademo da se s njima potpuno poklapa, te ako je zatim posta-
vimo isto tako jedanput ili stoput na drugi razmak i nademo da
se i s njime poklapa, tada éemo reéi da su ti razmaci jednaki. Mi
nakon toga tu drvenu Sipku od deset stopa uzimamo kao mijerilo
it onda kada ]6 prenesemo odatle. Kad bi se ona sastojala od posve
kontinuirane i Cvrste materije, mogla bi se smatrati stalnim ‘mjeri-
lom za usporedivanje duljina. Medutim prema mojoj teoriji o to&-
kama koje su medusobno udaljene sve te sipke od deset stopa pri
prenolenju u stvari neprestano mijenjaju svoju udaljenost. Nainie
udaljenost se uspostavlja upravo s onim stvarnim nacinima posto-
janja koji se vjeCno mijenjaju. Ako se mijenjaju tako da oni nadini
koji nadolaze remete stvarne odnosé jednakih udaljenosti, tada
mjerilo usporedivanja nece biti isto, ali ¢e jo§ uvijek biti jednako,
pa ¢e jednakost izmjerenih razmaka biti ispravno odredena. Du-
ljinu sipke od deset stopa koju tvore u prvainjem poloZaju oni
prvainji stvarni nadini mi ne moZemo neposredno nikako drugadije
medusobno sravniti s duljinom koju u kasnijem poloZaju tvore kas-
mp nacmn, nego sravajujemo same razmake koje usporedujemo
mjerenjem. Ali jer u prenofenju ne zapa¥amo nikakvu razliku koja
bi nam pokazala odnos duljine, tu duljinu smatramo istom.
Medutim u stvari pri njezinu prenofenju uvijek se bar neito pro-
mijeni. Moglo bi se dogoditi da podlegne nekoj znatnoj promjeni
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i ona i nada sjetila, promjeni koju mi ne bismo zapazili, i da se
onda, poito se vrati na prvainje mjesto, vrati u stanje koje je
jednako ili sli¢no prvainjem stanju. Medutim u svakom sludaju
ipak dolazi do neznatne promjene zato ito sile koje povezuju me-
dusobno one totke materije s obizrom na promjenu poloZaja prema

svim totkama ostalih dijelova svijeta ipak doZivljavaju neku pro-

mjenu. Takav sludaj priznaje i opéa teorija. Naime nema tijela koje
u sebi ne bi sadr¥avalo neke posve sitne meduprostore, kao 3to
nema tijela koje bi bilo posve otporno prema stezanju i rastezanju,
koje se javlja bar u neznatnoj mijeri pti svakom prenofenju. A mi
ipak tu mjeru dt¥imo za istu, kako sam to veé rekao, jet ne zapa-
Zamo nikakvu promjeau.

22, Iz svega toga proizlazi da mi nikako ne moZemo neposred-
no spoznati apsolutne udaljenosti niti ih medu sobom usporediti
zajedni¢kim mjerilom, ve¢é mofemo samo procijeniti veliciau pre-
ma idejama kojima spoznajemo te veliCine i drZati za mjere ona
opéa mijerila za koja obi¢ni puk smatra da ne doZivljavaju nika-
kvih promjena. Filozofi pak tu promjenu motaju priznati, ali, kako
ne znaju uzroka koji vidljivom promjenom krnji jednakost, oni tu
promjenu smatraju nefim ito jednako biva, :

23. Nadalje, premda se tada kada tofke materije mijenjaju mje-
sto, npr. pri prenosenju Jipke, zaista mijenja udaljenost, poito su
se promijenili oni stvarni natini postojanja koji je tvore, ako pro-
mjena biva tako da ona kasnija udaljenost bude posve jednaka pti-
jasnjoj, mi éemo je ipak nazvati istom i nimalo ne promijenjenom,
tako da ée se jednake udaljenosti izmedu istih krajeva nazvati
istom udaljenod¢u, kao $to ée se nazvati istom i velitina defini-
rana tim jednakim udaljenostima, isto tako kao 3to pod imenom
istog pravca razumijevamo takoder i dvd paralelna pravca., Zato
neéemo-kazati u onome 5to slijedi da se mijenja udaljenost ili pra-
vac ako se ne mijenja weli¢ina udaljenosti ili paralelnost,

24. Ono 3to rekosmo o mijeri prostora nije ba¥ tefko prenijeti
na vrijeme, u kojem isto tako nemamo nikakvu odredenu i stalmu
mjeru, Mi je izvodimo iz gibanja, koliko moZemo, ali nemamo gi-
banje koje bi bilo potpuno jednoliko. Mnoge stvari koje ovamo
spadaju i 5to se odnosi na natav i slijed samih ideja iznijeli smo-
u biljeskama, Ovdje dodajem samo jedno: u pogledu mjere vre-
mepa ni obiéan puk ne smatra da se od jednog vremena k dru-
gom moZe prenijeti ista mjeta vremena. Vidi on da je to druga
mjera, ali je smatra jednakom zbog pretpostavljenog jednolikog gi-
banja. Kao $to je to s mjerenjem vremena, tako je za moju teo-
riju u pogledu mjerenja prostora nemoguée prenositi odredenu du-
Jjinu, kao tamo trajanje, sa svog mjesta na drugo mjesto da bismo
mogli usporediti dvije stvari treéom. U jednom i drugom slucaju
neka druga duljina ili neko drugo trajanje zamjenjuje se s onim
$to se smatra jednakim onom prvom, tj. mova stvarna’ mjesta to-
¢aka iste desctostopne fipke salinjavaju novu udaljenost,

Zakljudak, U
¢emu se razli-
kuje sud obid-
nog puka od
suda filozofa?

Iako se nakon
prenocienja de-
setostopne dip-
ke mijenjaju
nadini koji
tvore odnos
razmaka, ipak
se jednaki raz-
maci smatraju
istim zbog na-
vedenih raz-
loga.

To tteba pri-
mijenitl i na
viijeme ali

je opcepito
poznato da se
u njemu isti
vremenski raz~
mak ne moZe
prenijeti kad
holemo uspg-
redivati dva
vremenska
razmaka,
Odatle potjele
zabluda u vezt
§ prostorom.
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kao §to je nova kruZnica ufinjena istom pisaljkom, odnosno nova
vremenska udaljenost izmedu dva podetka i dva kraja. U mojoj
teoriji postoji u svakom sluaju ista analogija izmedu prostora i
vremena. Obidan puk smatra da samo kad je rije¢ o lokalnoj mijeri
postoji isto mjerilo usporedivanja: Gotovo svi ostali filozofi sma-
traju da isto mjerilo moZe postojati bar ako je pretpostavljeno ne-
kom mjerom koja je savrieno &vrsta i kontinuirana, a u vremenu
da je samo jednako. Ja pak u jednom i drugom slufaju priznajem
samo jednakost, nikako identicnost.




